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dopisy

COTRAPI SOUDNI ZNALCE PSYCHIATRY

(A DA SE STIM NECO DELAT)?

1. éast

Vazena redakce,

ve dnech 3.-4. ¢ervna 2022 se v Brné konal Kongres pro
soudni znalce, kde prednasela MUDr. Marta Holanova
o praktickych aspektech soudné znaleckého psychiatrické-
ho posuzovani. Poté ve dnech 23.-25. ¢ervna 2022 v Praze
probéhla 43. ¢esko-slovenska soudné psychiatrickd kon-
ference, kde hovotil prof. Hosdk na obdobné téma. Radi
bychom ¢tenare informovali o obsahu téchto sdélent, ktery
muize napomoci pti fe$eni nékterych aktualnich problému.

Jiz v minulosti doc. Zukov z Prahy upozorfioval na né-
které nedostatky nového znaleckého zdkona. Mladi znalci
nadale nemaji moznost pracovat ve dvojici se zkuenéj$im
kolegou, nezbyva jim nez se ucit pouze z vlastnich chyb.
Také novy zdkon umoziuje velmi vysoké pokuty pro znal-
ce, nesouméritelné s tim, jak jsou za znaleckou ¢innost
finan¢né ohodnoceni.

Ucinnost zdkona & 254/2019 Sb. pfiméla velké mnoz-
stvi znalcti k ukonéent jejich ¢innosti a tim prispéla k vy-
znamnému, mnohdy paralyzujicimu dopadu na ¢innost
Policie CR a soud.

Marta Holanova na kongresu v Brné pojmenovala

nasledujici problematicka témata:

- Nepfizniva situace v souc¢asné praxi znalcti psychiatrti
a sexuologti od doby ucinnosti zdkona ¢&. 254/2019 Sb.,
o znalcich, znaleckych kancelarich a znaleckych usta-
vech.

- Pri¢iny ubytku znalcti z oboru zdravotnictvi odvétvi
psychiatrie a sexuologie - je malo zkuSenych psychiat-
rt a sexuologtl a ¢asto jsou extrémné vytizeni v klinic-
ké praxi.

- Mald motivovanost z duvodii nedostate¢né finanéni
odmény - max. 450 K¢ za hodinu znalecké ¢innosti,
oproti vySetfeni pacienta v psychiatrické ambulanci
(cca1hodina) dostane tentyz lékat 1652 K¢. Vymaha se
nadbyte¢na administrativa pri vykonu znalecké praxe.
Stres ze sankei.

- Nutnost podrobit se zkouskdm z jiné nez vlastni od-
bornosti — zde jsou Cetni stavajici znalci rozhodnuti
tzv. poloZit razitka, jakmile tato situace nastane.

- Stiznosti znalcti na arogantni chovani soudt, vynu-
covani si jejich pribrani a pokutovani za nedodrzeni

termind (aplikovany vztah nadtizeného k podtizené-
mu).

- Kritické nedostatky v praxi znalct psychiatrii a sexuo-
logt, jejich pojmenovani.

— Chybi seznam aktualnich znalct.

— Chybi elektronicka evidence, neni kam zapisovat zna-
lecké posudky.

— Chybi vzdélavani znalct a jejich pribéind podpora
a kontrola (byla na krajské trovni).

- Prevedenim veskeré ¢innosti na Ministerstvo sprave-
dlnosti CR (diive realizované na krajskych soudech)
doslo k neprehledné situaci. Znalci (v¢as) neziskavaji
kompetentni informace, zatimco oni sami jsou detailné
sledovani - kolik ¢asu, kdy a za kolik penéz pracuji.

- Chybi diskuse, jak optimalizovat komunikaci znalce se
soudy - napt. videokonferencemi, o nevhodnosti za ja-
kych okolnosti ne/natizovat ochranné lécby, za jakych
podminek ochranné lé¢eni ménit ¢i zrusit, kdy nevyza-
dovat zbytna znaleckd zkoumani apod.

Byly preddny ndvrhy na feseni: Zrusit elektronickou evi-
denci znaleckych posudki, véetné desetidenni povinnosti
reagovat na zpravu v datové schrance (znalci na dovolené
¢i v nemoci nemaji za sebou kancelar).

Zrus$it povinnost znalce mit primarskou licenci (zna-
lec muze byt zaméstnanec nebo diichodce) a neni ve pro-
spéch véci, Ze psychiatr a soucasné sexuolog miize mit jen
jednu licenci.

Zru$it centralizaci organizovani znalecké <¢innosti
a presunout ji z MSp zpét na krajskou troven.

Optimalni by bylo ihned novelizovat zakon ¢. 254/2019
Sb. a zajistit, aby byla znalctim garantovana adekvatni od-
ména za jejich odbornou ¢innost.

Sdéleni prof. Hosaka na konferenci v Praze
bylo ¢lenéno do nékolika casti.

Problematika ve vztahu k Policii CR:

- Neékteti policisté ,predbihaji své kolegy ve fronté* Po
telefonu domluvi urcity termin zpracovani posudku se
znalcem, v pisemném Opatfeni je poté vak uveden ter-
min drivéjsi i o nékolik tydnu. V jinych ptipadech po-
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zaduji doplnék jiz napsaného posudku dtive, nez by byl
posudek novy, znalec v§ak na to nema ¢asovou rezervu.
Nékteri (zejména starsi) policisté viibec termin zho-
toveni posudku se znalcem nedomluvi, napisi termin
napriklad jeden mésic. Znalec se jisté proti tomu miize
ohradit, pribyva vsak zcela zbyte¢nd administrativa.
Vysetfované osoby se opakované k vySetfeni nedosta-
vuji, a¢ byly policii pfedvolany. Takto pro sebe zablokuji
terminy vysetfeni, znalec se pak dostava do ¢asové tis-
né, nemtize na tyto terminy zvat osoby jiné.

Nékteré otazky pro znalce se v Opatfeni opakuji stale
dokola, naptiklad znalec je az ¢tyrikrat dotazovan na
rozpoznavaci a ovladaci schopnosti stejného obvinéné-
ho pti stejném ¢inu v ramci jednoho Opatteni o pribra-
ni znalce. Zde v$ak zfejmé hraji roli i dozorujici statni
zastupci, ktefi to pripusti, pfipadné sami pozaduji.
Otazky pro znalce jsou zbyteéné rozsahlé. Dotazy jsou
dopodrobna neucelné rozpitvavany, tykaji se napiiklad
»dusevnich poruch, dusevnich chorob, sexudlnich de-
viaci (u ¢inti naprosto se sexem nesouvisejicich), ovliv-
néni alkoholem, ovlivnéni jinou néavykovou latkou,
ovlivnéni psychotropni medikaci aj. v dobé pachani
protipravniho jednani. Pfitom by stadilo dotazovat se
pouze na ,dusevni poruchu®, jelikoz dusevni porucha
je vSe — porucha osobnosti, schizofrenie, demence, z4-
vislost na drogach, intoxikace alkoholem, metamfeta-
minem atp. Otazky by takto bylo mozno zkratit az o de-
sitky procent, ptitom jejich obsah by ziistal zachovan
a byl prehlednéjsi.

P1i v§i ticté k policejnim vysetfovateliim a dozorujicim
statnim zastupcim: Nékteré otazky jsou natolik ne-
smyslné, ze je nelze ani opisovat a zodpovidat, pokud
ma byt posudek odbornym nalezem, nikoliv formal-
nim paskvilem. Zadavatel posudku se napriklad stéle
Castéji dotazuje na ,,psychoticky stav obvinéného pii
¢inu, i kdyz zadny psychoticky stav pritomen nebyl.
Nékteti znalci si proto otazku upravuji po svém a pisi
»psychicky stav®, i kdyz dle nového znaleckého zakona
tak ¢init nemaji.

Znalec ma policii stanoven termin doruceni posud-
ku, pfitom znalec posudek saim nedorucuje a nemuze
ovlivnit ptipadnou ne/¢innost Ceské posty, ktera nékdy
pracuje rychleji, jindy pomaleji anebo jeji zaméstnanci
stavkuji. Za korektni lze povazovat pozadavek na ter-
min vypracovani posudku, a pokud by jej znalec do-
rucoval osobné do datové schranky policie, i problém
s doru¢ovanim by odpadl.

Problematika ve vztahu k soudiim:
- Soudy uvadéji jméno vySetfované osoby ve (tvrtém

pade¢, z toho neni vzdy jasné, jak se dand osoba jmenu-
je, a nékdy dochdzi k zdaméndm. Napiiklad znalec ma
vy$ettit pana ,,Foltyna“, ve véznici mu pfivedou odsou-
zeného jménem ,,Foldyna®

U posuzovani svépravnosti se ¢asto stava, ze v soudnim
spise neni uvedeno telefonni ¢islo posuzované osoby ¢i
navrhovatele, prestoze navrhovatel se soudem jiz jed-
nal. Poté domluva znalce s posuzovanou osobou ¢i na-
vrhovatelem na terminu vysetfeni trva prostfednictvim
papirové posty nékdy i nékolik tydni, zatimco telefonat
by vSe vyfesil béhem nékolika desitek vtefin.
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- Soudy predem nedomlouvaji termin predvolani znalce
k hlavnimu li¢eni s timto znalcem. Poté znalec béhem
jednoho dne dostane naptiklad ¢tyfi predvolani k sou-
du, z toho ve tfech pripadech se musi omluvit z dtivodu
jinych zavaznych povinnosti. Takto nartstd zbyteéna
administrativa znalci. Domluvu se znalcem o terminu
jednani by jisté zvladl i nékdo ze soudnich ufedniku ¢i
administrativnich pracovnic.

- Cesty k soudtim a zpét zabiraji znalci podstatné vice
¢asu nez samotné soudni jednani. Nastésti jsou stile
vice vyuzivany moznosti videokonference.

— Nékdy se znalec dostavi na predvolani k soudu v ur-
¢eném terminu a soudce pozaduje, aby byl pfitomen
celému soudnimu jednani, napriklad vyslechim obza-
lované osoby a svédkil. To vSak sdéli znalci az na misté,
pritom dané soudni jednani trvé i nékolik hodin. S tim
v8ak znalec nepocital a ¢ekaji na néj pacienti, ptipadné
studenti, coZ nejsou povinnosti zcela bezvyznamné.

- Soudci v nékterych pripadech nereaguji na neptipustné
otazky advokatu znalci, takto je znalec naptiklad dota-
zovan, jakého je nabozenského vyznani, zda se Gcastni
odbornych konferenci v zahrani¢i apod.

- Svizelna jsou soudni jednani, pokud znalec shledal
u poskozené osoby posttraumatickou stresovou poru-
chu. Soudy této dusevni poruse prikldadaji nadmérny
vyznam, kdy ptitom z medicinského hlediska existuji
du$evni poruchy vyrazné zavaznéjsi, napriklad au-
tismus, schizofrenie ¢i demence. I ¢lovék s poruchou
prizptisobeni muize spachat sebevrazdu, oproti tomu
posttraumaticka stresova porucha miize byt jen leh¢i
a prechodnd. Od znalce se u posttraumatické stresové
poruchy odekavd, ze tvrzeni poskozené osoby ovéril,
napriklad nakolik omezila vychazeni z domu, jak cas-
to se styka s prateli nebo jak moc poziva alkohol. Neni
v8ak v silach znalce toto ovérovat, znalec je 1ékat, ni-
koliv soukromy detektiv ¢i policista. U soudu je takto
po znalci pozadovano, aby posttraumatickou stresovou
poruchu diagnostikoval jinym postupem nez desitky
jinych dusevnich poruch, tento nestandardni pristup
vsak mtize vést k odbornému pochybeni. Znalec by mél
posttraumatickou stresovou poruchu diagnostikovat
stejnym postupem jako vSechny ostatni dusevni poru-
chy, tj. aniz by se pokousel ovéfovat pravdivost tvrzeni
vySetfované osoby. Pokud z posttraumatické stresové
poruchy udélali problém pravnici, necht jej také resi
pravnici.

- Soudy hradi znale¢né nékdy az s odstupem fady mési-
ct po vypracovani posudku, nékdy znale¢né neuhradi
ani po roce, na rozdil od policie, u které to trva nékolik
malo tydnd.

- Soudy maji stale vétsi zabrany natidit pozorovani vy-
Setfované osoby ve zdravotnickém zafizeni v ramci
posudku, jedna se o ,zdvazné omezeni lidskych prav
v nékterych pripadech je to vSak nezbytné, zejména
u simulyjicich ¢i naopak disimulujicich jedincti.

Problematika ve vztahu k véznicim:

- Jsou dlouhé ¢ekaci doby znalce na predvedeni vyset-
fované osoby ve véznicich, vyjimkou neni ani jedna
hodina ¢i déle, a to i v pripadé, Ze znalec pfedem svou
navstévu véznici ohlasil.
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- Znalec na urdity termin ohldsi svou navstévu véznice
za uclelem vySetfeni prislu$né osoby. Véznice na tento
podnét nijak nereaguje. Poté znalec do véznice pfije-
de, nékdy desitky i stovky kilometrii a je mu sdéleno,
ze znalecké vysetfeni se nemuze uskute¢nit, jelikoz
vy$etfovany ma pravé navstévu a znalci nebylo mozno
to sdélit pfedem z divodu GDPR. Toto se jiz vymyka
zdravému rozumu.

Problematika ve vztahu k $irSi vefejnosti:

- Typicky se na znalce obrati soukroma osoba, Ze potte-
buje vypracovat znalecky posudek, a nejpozdéji ve dru-
hé vété znalci sdéli, jaky by mél byt vysledek tohoto po-
sudku. Viibec nechape, o co vlastné 7add, znalec musi
vysvétlovat, co to posudek je, jak se lisi od odborného
vyjadreni ¢i 1ékatského nalezu, kdy jej lze napsat, co je

recenze

Drapal J, Jiricka V, Raszkova T (eds)
CESKE VEZENSTVI

Praha: Wolters Kluwer 2021, 456 s.

V zavéru roku 2021 vydal kolektiv
vice nez dvaceti autort pod edi-
torskym vedenim Jakuba Drapala
(pravnik z Ustavu statu a prava AV
CR), Véclava Jiticky (hlavni psycho-
log Vézeniské sluzby CR) a Terezy
Raszkové (kriminolozka Institutu
pro kriminologii a socidlni prevenci)
monografli, jez zatim zdaleka nej-
komplexnéj$im zptisobem podava
zpravu o stavu, potfebach a vyhlidkach ceského vézen-
stvi. Nesoustfeduje se pritom jen na praktické priblizeni
tématu pro ty, kteti pottebuji védét, jak vypada kazdoden-
ni Zivot ve vézeni, ale pravé tolik prostoru vénuje i teore-
tickym konceptiim, v¢etné modernich kriminologickych

k vypracovani posudku potteba (kdo je zadavatelem
posudku véetné jeho adresy, oficialni zadost o posudek,
otazky pro znalce, idaje ze spisu aj.). Cim méné jsou
zadatelé informovani, tim vice jsou neodbytni, opako-
vané znalce telefonicky i osobné kontaktuji a maji po-
trebu mu podrobné problematiku popisovat, napriklad
v dobé, kdy znalec vySetfuje pacienta, je na vizité, na
prednasce aj. (Oproti tomu typicky telefonat policie
znalci ohledné zadani posudku je jen jeden a trva né-
kolik desitek vtefin.) Zadatelé o posudek postupné do-
davaji stale nové a nové materialy, kladou nové a nové
otazky, takze znalec nékdy nabude dojmu, Ze se dané-
mu pripadu bude muset vénovat po cely zbytek svého
zivota a nebude tniku. Zadatelé o posudek také nejsou
schopni pochopit, Ze znalec ve vztahu k nim neni lékatem,
a obraceji se na znalce se svymi psychickymi problémy.

Pokracovani priste.

prof. MUDr. Ladislav Hosdk, Ph.D.
Psychiatrickd klinika LF UK a FN Hradec Krdlové
Hosak@lfhk.cuni.cz

MUDry. Marta Holanovd
Psychiatrickd ambulance, Taussigova 983, Brno

a penologickych pristupti poslednich let. Rozsah publika-
ce se snazi pokryt vSechna dulezita témata a zaroven cilit
na co nejsirsi odbornou vetejnost, a tak je v tomto smys-
lu sice nutnym, av$ak vcelku rozumnym kompromisem.
Svédei o tom i jiz nékolikaty dotisk publikace.

Obsah knihy je nejprve zasazen do pravniho a filozofic-
kého ramce, v¢etné obsdhlého uvodniho slova soudkyné
Evropského soudu pro lidska prava Katefiny Siméackové.
Nasledny podrobny popis ¢eskych véznic a praktického
Zivota ve vézeni je nejen ¢tenafsky nejatraktivnéjsi ¢asti,
ale také velmi uzite¢nou: kolik odbornikt (pravnikd, psy-
chiatrd, soudnich znalct, zastupct externich organizaci
ad.) md ve skute¢nosti jasnou predstavu o tom, s jakymi
vemi aspekty véznéni se obvinéni, odsouzeni ¢i chovanci
za zdmi véznic potykaji?

Pro ¢tenafe z fad psychiatr, psychologt a dalsich po-
mahajicich profesi jsou mimoradné cenné kapitoly véno-
vané charakteristikim véznénych osob, zejména pak ve
vztahu ke zranitelnym skupinam vézit, dopadim véznéni
na prozivani ¢i prevenci $patného zachdzeni. S mimorad-
nou otevienosti je zpracovana problematika sebeposko-
zujiciho a sebevrazedného jednani a dusevni krize. Pod-
kapitoly vénované dusevnim porucham, drogové zavislym
¢i velmi nebezpeénym odsouzenym jsou spiSe stru¢néjsi,
coz je bohuzel dani za univerzalnost konceptu monogra-
fie. Zakladni informace v$ak poskytnou, véetné prevalen-
ce dusevnich poruch ve vézeni.
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